ECT atzīst apcietinātā tiesības uz saraksti
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Eiropas Cilvēktiesību tiesa (ECT) ceturtdien noraidījusi Igora Dmitrijeva sūdzību pret Latviju par slikto izturēšanos, pirmstiesas apcietinājuma un kriminālprocesa ilgumu, taču konstatējusi cilvēktiesību pārkāpumus attiecībā uz Dmitrijevam piemēroto aizliegumu sarakstīties ar māti un tiesu, kā arī piedalīties reliģiskajos pasākumos pirmstiesas apcietinājuma laikā. [image: image1.jpg]W
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Tiesa atzina, ka pārkāpuma atzīšana pati par sevi ir pietiekams atlīdzinājums un nepiesprieda par labu iesniedzējam taisnīgu atlīdzību, portālu "Delfi" informēja Ārlietu ministrijas Preses centrā. 

Iesniedzējs sūdzējās tiesai par policistu slikto izturēšanos pret viņu aizturēšanas brīdī un par sliktajiem uzturēšanās apstākļiem policijas īslaicīgās aizturēšanas izolatorā Rīgā, kurā viņš tika ievietots uzreiz pēc aizturēšanas un uzturējās četras dienas. 

Viņš sūdzējās, ka viņa aizturēšana un atrašanās apcietinājumā bija nelikumīga un nepamatota, kā arī par pārmērīgo kriminālprocesa ilgumu un par atteikumu atļaut viņam sarakstīties ar māti, nacionālās tiesas atteikumu pārsūtīt viņa vēstules Valsts prezidentei un viņam adresētās tiesas korespondences cenzēšanu. 

Papildus iesniedzējs sūdzējās par viņa krimināllietu iztiesājošā tiesneša aizliegumu iesniedzējam piedalīties reliģiskos svētkos Rīgas Centrālcietuma kapelā, uzskatot to par viņa tiesību uz reliģijas brīvību. 

Dmitrijevs uzskatīja ka viņam bija atņemta jebkura iespēja efektīvi aizsargāt savas tiesības. Viņš tāpat sūdzējās par faktu, ka Latvijas valsts iestādes uz viņa vēstulēm sniedza atbildes latviešu valodā, kas ir Latvijas valsts valoda, nevis krievu valodā, kas ir viņa dzimtā valoda. 

Visbeidzot, iesniedzējs sūdzējās par Rīgas Centrālcietuma administrācijas vairākkārtējiem atteikumiem nosūtīt viņa sūdzības formulāru un krimināllietas materiālus tiesai, kā arī izsniegt viņam krimināllietas materiālu kopijas. 

Daļu sūdzību tiesa uzskatīja par nepieņemamiem pēc būtības un nepamatotām. Tiesa atzina, ka kopējais kriminālprocesa ilgums iesniedzēja lietā (divi gadi, pieci mēneši, divdesmit astoņas dienas), ņemot vērā konkrētās lietas apstākļus, nav uzskatāms par pārmērīgu. 

Ņemot vērā to, ka iesniedzējam piemērotais aizliegums sarakstīties ar māti tika pamatots ar 1994.gada 30.aprīļa iekšlietu ministra pavēli apstiprināto "Instrukciju par aizdomās turēto, apsūdzēto un notiesāto personu uzturēšanas kārtību Iekšlietu ministrijas izmeklēšanas cietumos", tiesa vienbalsīgi konstatēja Eiropas Cilvēku tiesības konvencijas pārkāpumu, jo sarakstes ierobežojums nebija noteikts ar "likumu" konvencijas izpratnē. 

Tiesa vienbalsīgi konstatēja konvencijas pārkāpumu arī saistībā ar iesniedzēja tiesai adresētās korespondences cenzēšanu. 

Ņemot vērā to, ka pieteikumā minēto notikumu norisināšanas laikā Latvijā nebija nevienas tiesību normas, kas noteiktu pirmstiesas apcietināto personu reliģijas brīvību īstenošanas kārtību, tiesa vienbalsīgi konstatēja konvencijas pārkāpumu attiecībā uz aizliegumu iesniedzējam piedalīties reliģiskajos svētkos Centrālcietuma kapelā, jo šis ierobežojums nebija noteikts ar "likumu" konvencijas izpratnē. 

Tiesa vienbalsīgi konstatēja konvencijas pārkāpumus attiecībā uz cietuma administrācijas atteikumiem nosūtīt viņa sūdzības formulāru tiesai un cietuma administrācijas izvirzīto prasību iesniedzējam saņemt krimināllietu izskatošā tiesneša atļauju sarakstei ar tiesu. Vienlaikus tiesa atzina, ka valsts amatpersonu atteikums veikt atsevišķu krimināllietu dokumentu kopijas nav konvencijas pārkāpums. 

Iesniedzējs nebija iesniedzis tiesai prasību par taisnīgu zaudējumu atlīdzību, līdz ar to tiesa iesniedzējam par konstatētajiem pārkāpumiem kompensāciju nepiesprieda. 

Saskaņā ar konvenciju trīs mēnešu laikā no sprieduma pasludināšanas dienas pusēm ir tiesības lūgt, lai lieta tiktu nodota izskatīšanai Lielajā palātā 17 tiesnešiem. Šādā gadījumā lūgumu vispirms izskatīs piecu Lielās palātas tiesnešu kolēģijā, kas lems par to, vai lieta skar būtiskus konvencijas vai tās protokolu interpretācijas jautājumus, vai arī tā skar svarīgu jautājumu, kam ir vispārēja nozīme, lai to izskatītu Lielajā palātā. Kolēģija var pieņemt lietu izskatīšanai Lielajā palātā vai arī to noraidīt. 
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