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Aigars Lūsis: Lai strīda vietā nenonāktu līdz bankrotam
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Jaunais Maksātnespējas likums darbojas astoņus mēnešus. Šodien droši var teikt, ka ir piepildījušās vēl likumprojekta apspriešanas laikā izteiktās prognozes un likums tiek izmantots paātrinātai parādu piedziņai, apejot garo tiesāšanās procesu.

Tā tam nevajadzētu būt. Kādu iespaidu tas atstāj uz tiesas sistēmu un uzņēmējdarbības vidi? Šobrīd par to grūti spriest, jo likuma autori tam nav snieguši savu vērtējumu. Tikmēr uzņēmējiem ar jauno likumu ir jāsadzīvo. Kā vislabāk to izdarīt? Kā rīkoties situācijās, kad pret jums vēršas ar maksātnespējas pieteikumu? Par to detalizētāk rakstā.

Iedomājieties situāciju: ar kādu darījumu partneri ir radies strīds - jums ir jāsamaksā summa x, bet neesat gatavs to darīt, jo vai nu rēķins nepamatoti liels vai darbi izpildīti pavirši. Jūs apzināties, ka tas var nonākt līdz tiesu darbiem, bet īpaši nesatraucaties, jo esat pārliecināts par savu taisnību. Tomēr gaidītā prasības pieteikuma vietā saņemat uzaicinājumu uz tiesas sēdi, kurā paredzēts izskatīt jūsu uzņēmuma maksātnespējas lietu.

Kopš jaunā Maksātnespējas likuma stāšanās spēkā tā ir realitāte - maksātnespējas pieteikumi par strīdus summu. Ja negribat, lai jūsu biznesu atzīst par maksātnespējīgu, parādu nāksies samaksāt. Atbilstoši jaunajam likumam par maksātnespējas iemeslu var būt laikus neapmaksāts rēķins - tam, vai piekrītat vai nepiekrītat rēķinā ierakstītajai naudas summai, nav nozīmes.

Šādai rīcībai jau ir precedenti. Konkrēts piemērs - "Jūrmalas siltums" maksātnespējas lieta.

" Jūrmalas siltums" ir stabils pašvaldībai piederošs uzņēmums, kura aktīvi ir mērāmi vairāku miljonu latu apjomā. Uzņēmumam bija strīds ar citu uzņēmumu "Dubultu šķelda" , kur pēdējais uzskatīja, ka "Jūrmalas siltums" tai ir parādā vairāk nekā 50 tūkstošus latu. "Dubultu šķelda" vērsās tiesā ar maksātnespējas pieteikumu. Lai gan tiesa pieteikumu noraidīja, "Dubultu šķelda" savu panāca - " Jūrmalas siltums" pēc maksātnespējas lietas ierosināšanas strīdīgo summu samaksāja, lai arī nepiekrita parāda esamībai.

Maksātnespējas likums ir jauns. Vēl ir vajadzīgs laiks, lai pilnībā novērtētu tā darbību praksē. Tomēr cerams, ka, " pārbaudes" laikam beidzoties, likuma autori dalīsies pārdomās par to, vai bija paredzējuši, ka Maksātnespējas likums tiks izmantots ne tikai juridiska fakta atzīšanai, bet arī efektīvai parādu piedziņai un vai šajā sakarā ir iecerēti kādi likuma grozījumi, lai situāciju labotu.

Diemžēl uzņēmēji nevar gaidīt, kamēr valsts pabeigs eksperimentus ar Maksātnespējas likuma "multifunkcionalitātes" mērīšanu. Biznesam jau tagad ir būtiski apzināties - šodien ir jābūt daudz uzmanīgākiem un akurātākiem savu saistību kārtošanā, jo viena maza, it kā sīka kļūda vai neizdarība uzņēmumam var maksāt ļoti dārgi.

Par jautājuma aktualitāti liecina arī statistika. Atbilstoši jaunākajiem publiski pieejamiem statistikas datiem, kopš 2003.gada kredītsaistību īpatsvars kopējā uzņēmumu pasīvu daļā ir pieaudzis - ja 2003.gadā kreditoru prasījumi veidoja 55,4% no kopējās uzņēmumu pasīvu daļas, 10,67 miljardiem latu, tad 2009.gadā tie veidoja jau 73,7% no pasīvu daļas, 34 miljardiem latu.

Kā rīkoties un kādām niansēm pievērst uzmanību attiecībās ar darījumu partneriem, lai vienkārša strīda vietā jūs pēkšņi neatrastos maksātnespējas un bankrota priekšā? Daži būtiskākie ieteikumi, ko vajadzētu ņemt vērā, ja vēlaties pasargāt sevi un savu uzņēmumu no maksātnespējas procesa.

Pirmkārt, jums ir jābūt sasniedzam - jums ir laikus jāsaņem pienākošā korespondence un uz to pienācīgi jāatbild. Jūs nevarat aizbildināties ar slimību, komandējumu vai atvaļinājumu. Juridiskai personai nav attaisnojošu iemeslu tās nesasniedzamībai ar pasta starpniecību.

Otrkārt, uz jebkuru pretenziju par parāda esamību, brīdinājumu iesniegt maksātnespējas pieteikumu vai tamlīdzīgi, jums ir jāatbild savlaicīgi, iebildumiem, ja tādi ir, ir jābūt pamatotiem, pēc būtības, nevis formāliem, lai, piemēram, arī tiesai nerastos šaubas par to pamatotību. Pie tam šiem iebildumiem ir jābūt pienācīgi nosūtītiem - vislabāk tos otrai pusei nosūtīt vēstulē ar satura apliecinājumu.

Treškārt, ja jums pastāv domstarpības ar kādu no kreditoriem; pastāv bažas, ka tādas varētu rasties, iesaku savlaicīgi konsultēties ar juristu par to, vai jums ir kādi pārliecinoši iemesli, lai varētu uzsākt civiltiesisku strīdu, tas ir, pret kreditoru vērsties ar prasību tiesā. Tas būs vislabākais apliecinājums tam, ka starp jums pastāv strīds un gadījumā, ja otra puse steigsies uz tiesu iesniegt pret jums maksātnespējas pieteikumu, tiesa to, ņemot vērā jau uzsākto tiesvedību prasības lietā, visdrīzāk noraidīs vai atstās bez izskatīšanas.

Ceturtkārt, ja jums nav nekādu iemeslu, lai uzsāktu tiesvedību, ieteiktu apsvērt iespēju uzsākt likumā paredzēto tiesiskās aizsardzības procesu. Arī par šo risinājumu vislabāk būtu konsultēties ar kādu no šīs jomas speciālistiem, maksātnespējas administratoriem.

Ja tomēr neviens no šiem risinājumiem nenostrādā un pret jums tiesā iesniegts maksātnespējas pieteikums, ieteiktu jums parādu samaksāt, ja jums ir finanšu līdzekļi un vēlaties saglabāt savu uzņēmumu. Arī šajā gadījumā jāņem vērā vairāki nosacījumi.

Pirmkārt, pat ja parāds tiek samaksāts, pastāv risks, ka kreditors daļu no summas ieskaita soda naudās. Tādā gadījumā maksātnespējas pieteikuma izskatīšanas dienā jums būs parāds un tiesa jūs atzīs par maksātnespējīgu. Lai nekas tāds nenotiktu, vislabāk rakstiski vienoties ar kreditoru, ka konkrētā summa ir paredzēta saistību segšanai un kreditoram par šo parādu vairs nebūs nekādu pretenziju. Alternatīvs , bet ne tik drošs risinājums - samaksāt parādu ar rezervi, pašam izrēķinot maksimālo iespējamo soda naudu apjomu.

Otrkārt, pastāv pretruna starp Maksātnespējas likumu un Civilprocesa likumu, kura gan praksē vēl nav pārbaudīta. Proti, likumā ir nosacījums, ka maksātnespējas pieteikumu pret uzņēmumu var iesniegt, ja parāds ir lielāks par 3000 latiem, bet nekur nav noteikts, kā tiesai rīkoties, ja uzņēmums līdz pieteikuma izskatīšanai tiesā samazina parāda summu zem 3000 latiem. Es tomēr neieteiktu taisīt juridiskus eksperimentus, jo iznākums var būt jums ļoti nepatīkams.

Ja tomēr nonākat līdz tam, ka tiesa jūsu uzņēmumu atzīst par maksātnespējīgu, viss vēl nav zaudēts - uzņēmumu vēl ir iespējams glābt, maksātnespējas procesa laikā pārejot uz tiesiskās aizsardzības procesu.



